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RESENA

LuisFernando Lara (2004), Dela definicion lexicogréfica, M éxico,
El Colegio de M éxico.

isciplinaintelectual que mejor se ocupadel problemadeladefinicion. La

onstruccion de unadefinicién requiere criterios bien establecidosy méto-
dos bien explicados; presupone un andlisis semantico, por lo que la labor
lexicogréfica puede considerarse como una semantica aplicada. El propésito de
estelibro esinvitar aunareflexion diferente acercadel temade ladefinicion, asi
como destacar €l valor de la lexicografia, exponer como es la verdadera labor
lexicogréfica, de qué manera esta compuesto un buen diccionario, y cdmo se
conforman las definicionesy el significado. De la definicion lexicografica esta
hecho con base en |as experiencias deinvestigacion del autor durantelarealiza-
cion del Diccionario del espafiol de México.

El primer articulo“* Autonimia’, ‘mencién’ y susconsecuenciasparael lengugje
lexicogréfico”, publicado en Madrid en 2002, tratade lanocion de referenciadel
signo y establece la diferencia entre uso y mencion. También discute laidea de
gue las entradas |éxicas son signos autondmicos, es decir, se autorefieren, por
eso puede hablarse de |a existencia de un metalenguaje lexicografico. Segun el
autor, referirse a algo es indicarlo por medio del discurso. De acuerdo con la
antigua idea de uso y mencién, el autor asevera que las nomenclaturas de un
diccionario son menciones delosvocablosy no palabras de un metalenguaje. En
€l uso, el signo deja de ser central y se fijala atencién en e sentido, cuando se
mencionae signo sellamalaatencion haciaél mismo, sevuelve un objeto reflgjado.
Al mencionarlo se vuelve sustantivo, pero su significado prevalecey aln pueden
aplicarselasreglasgramaticalesdelalenguaordinaria, por esarazén no se puede
decir que se trate de un metalenguaje lexicogréfico.

Sv desdefiar alaldgicay alafilosofia de laciencia, lalexicografiaesla
i
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El segundo articul o: “ El sentido deladefiniciénlexicogréfica’, publicado en
Arag6n en 2003 comienza explicando lo que se entiende por “definicién
lexicografica’ y “definicion”, recordando las nociones de Wittgestein, Wiegard,
Tarski y Hilber, Carnap, Rusdll y Quine, Hempel y Putnam. Para finalmente
apostar por laidea de Wittgestein: “El significado de unapalabraes su uso”. En
cuanto a“ definicidn lexicografica’, estaexpresion objetivalaclase de definiciones
gue aparecen en un diccionario, paralo que Luis Fernando Lara recurre a citas
de otros autores, entre ellos Rey-Debove.

Por otra parte, uno de los problemas en la definicion es la concepcién
nomenclaturista, donde ésta se convierte en unadefinicion no del significado de
las palabras, sino de las cosas 0 las acciones referidas por las palabras, hecho
caracteristico en los diccionarios enciclopédicos. Frente alaconcepcién nomen-
claturista se encuentra la concepcién consustancialista saussureana, donde se
toma |la pal abra como signo de uno o0 mas significados. El autor destaca cuatro
clases de definicion: las nominal es, que designan; las explicativas, que describen;
las ostensivas, las cuales son la referencia entre el signo y el objeto; y € uso,
exclusivo del signo, son palabras gramaticales como las preposiciones. No se
consideran definiciones explicativas del significado de un vocablo alas palabras
aisladas que ofrecen algunos diccionarios, como los sinénimos, pues esas de-
finiciones suelen carecer de todos |os matices correspondientes a término, por lo
cual, no podrian sustituirlo y tener el mismo sentido. Es adecuado para la
lexicografiaconcebir d signo comolo hizo Saussure, € significado como fenémeno
delapropialenguaque no solo remite aobjetosreales. Ladefinicion lexicografica
es un elemento significativo complejo que requiere claridad en las concepciones
encuanto a signoy laexperienciadelavida, asi como en € método lexicogréfico.

El tercer articulo que Luis Fernando Lara incluye en este libro: “De la
informacion ala cultura dos sentidos de los diccionarios’, presentado en Costa
Rica en el afio 2002 trata €l papel que tienen los diccionarios en la sociedad
moderna: informar sobre €l 1€xico, su ortografia, susrelacionescon otras categorias
gramaticales, su uso, etcétera. Aqui resurge el valor del signo lingtistico y la
importancia que tiene la concepcion del signo para el lexicografo, pues ello
determinard en gran medida el contenido del diccionario. Por otra parte, uno de
los problemas comunes es la traduccion, donde se supone la existencia de una
correspondencia casi exacta entre lalengua de partiday lade llegada, ya que se
tiene laideade que las palabras silo designan conceptos y cosas. Pero estaidea
esinadecuada, pues no se puede decir que €l signo linguistico sea solo un soporte
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materia delareferencia. Esto supondriaque untérmino seimponeaotro u otros,
desde una perspectiva donde una forma es correcta y las demas son tomadas
como dialectismos, coloquialismos, barbarismos, entre otros; segln criterios
de autoridad (como laetimologia o laReal AcademiaEspafiola) y criterios cuan-
titativos (la frecuencia de uso del vocablo). Es por eso que latesis saussureana
del signo esadecuadaparalalexicografia, puesen ellael significante esinsepara-
bledd significado, lapalabrano esun mero soporte sonoro o gréfico delareferencia
del mundo o de conceptos, |o que impide que se considere como una etiqueta de
lascosas. Ladesignacion, apartir deesto, essblo uno delosmodosdesignificacion.
La concepciodn saussureana del signo permite a la lexicografia particularizar y
matizar |as experiencias de acuerdo con lamanera en que las diferentes culturas
y civilizacioneshan construido su memoriacolectiva. Por eso, unadelasfunciones
del diccionario, como propone Luis Fernando Lara, debiera ser mostrar la
experiencia histéricade unacultura. Un diccionario deberiaincluir lariquezade
los significados del vocablo, incluyendo sus matices. Un diccionario cultural no
necesitaser etimol égico o historico, laculturase manifiestaen lacomposicion del
significado. En este articulo, €l autor se declara en contra de las tendencias a
crear un diccionario de espafiol unificado y consideramésimportante documentar
el espafiol de cada zona, que en conjunto daria verdadera cuenta del espafiol en
sutotalidad.

El cuarto articulo: “La definicion falsificada’, ponencia de clausura en
Barcelona en 2003, explica las causas méas comunes de error en la semantica
lexicogréfica. Atribuye atres causas principales el error en las definiciones:
1) unaconcepcion defectuosadel signo lingtiistico, 2) errores de conocimiento y
de informacion, que pueden provenir de los datos, y 3) falla del procedimiento
hermenéutico; pues, siguiendo a Saussure, un signo no esun mero vehiculo material
de la referencia a una cosa 0 un concepto, porta significado creado desde la
lengua en relacion con la experiencia de las cosas historicas, sociaesy tra
dicionales. Lossignoslinguisticos crean laconcepcion social delas cosas, delimitan
y precisan los conceptos. Una definicion falsificada no muestra con claridad to-
doslosaspectos que envuel ve un signo, esdecir, dos signos pueden ser calificados
como equivalentes sin que lo sean por completo y haya mas contrastes entre
ellos. Paraevitar fal sas definiciones esimportante procurarse las mejores fuentes
de consultay un corpus amplio y variado de informacion pertinente. Lafaltade
informacion cientifica, parcialidad enladefinicion y unaperspectivasubjetivadel
lexicografo son causas de mal as defi niciones que pueden demostrar unadefinicion
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ideol 6gica(racista, religiosao mitica). Laideologiasocia, laideologiacientificay
lareligién son ambitos que determinan a los individuos y tienden aimponerse
inadvertidamente en ladefinicién lexicogréfica. En el ambito del signo linguistico
y lasignificacién no sejuzgaen cuanto arealidad o fal sedad, sélo sesignifica. El
autor muestra ejempl os de defini ciones, que encuentraen diccionarios, de pueblos
indigenas, seresmiticos, simbolismosrdigiososy vocabulario cientifico parailustrar
las fallas en la definicion al no basarse en una adecuada concepcién del signo
linguistico.

“Ladescripcion del significado en el vocabulario no-estdndar” setitulael quinto
articulo, ponencia dictada en Alemania en 2003. En éste Luis Fernando Lara
apunta gue corresponde a la lexicologia ocuparse del vocabulario no-estandar.
Lo qued circulo linguistico de Praga definié como lengua literaria, basdndose
en sus estudios de lenguas eslavas, es un concepto adecuado para estudiar la
formacion del espafiol. Las caracteristicas de lalengualliteraria son:

1. Esresultado de una construccién social histérica.

2. Sirvedetransmisor de conocimientoy decivilizacién.

3.Ampliaeintelectualizasu vocabulario.

4. Incrementael desarrollo de su flexibilidad sintética.

5. Fijay normasu estructura.

6. Se consideraun instrumento de educacion eirradiacion linglisticaparalas
sociedades que comparten la misma lengua.

7. Su base eslaimitacion delos model os latinos.

A lalengua literaria también se le hallamado lengua estéandar, y se opone a
la lengua no-estandar, que se caracteriza por:

1. Suvocabulario, en gran medida, eslo que sellamalenguaje popular.

2. No dispone de un vocabulario amplio eintelectualizado.

3. Dispone de un nimero limitado de patrones sintacticos.

4. No senormaexplicitamente.

5. Lanormaimplicitase censurasocial y lexicograficamente.

6. Su base es la conservacion, la lenta evolucién de los dialectos romances
populares de la peninsulaibéricay los dial ectos hispanicos peninsulares y
americanos.

7. Son tradiciones culturales que se encuentran entre 10s puebl os hispénicos.
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Aungue lengua literaria y lengua estandar se usen como sinénimos, Luis
Fernando Lara plantea que en la actualidad se debe volver a distinguir entre
espafiol literario y espafiol estandar, pues existen diferentes lenguas estandares
enlasdiversas culturas del mundo hispanico; sigue habiendo unalengualiteraria
normativamente superpuesta a las lenguas estandares de las distintas regiones
hispanicas. La lengua estdndar se normaliza mediante las graméticas y los dic-
cionarios, también mediante las casas editoras, las escuelas, los linglistas, las
academias de lalenguay |os medios de comunicacion. En cambio, lalenguano-
estandar solo puede evolucionar en las précticas orales de las comunidades
linglisticas, se conservan en sus tradiciones romances todas las formas de la
liricay relato popular. A veces, elementos de la lengua no-estandar pasan a los
textos de la estandar y viceversa, mediante procesos sociales complejos. Al
principio lalenguano-estandar tiene unaval oracion negativa, porquelalenguaes
un instrumento de identificacion de los miembros de una comunidad. Quien ha
descrito el vocabulario no-estandar eslalexicografiapor medio delasmarcasde
uso que en los vocabl os no-estéandares delimitan laregion geogréfica donde se usa,
00 sefidlan como no-estandar mediante val oraciones de normatividad sin basarse
en documentos sociolingliisticos que | os atestiglien en | as soci edades que las habl an.

Luis Fernando Lara hace una critica ala manera en que se definen las voces
no-estandar en |os diccionarios; argumenta que tanto la descripcion lexicol 6gica
como lalexicografica necesitan apartarse de lasimple glosay elaborar un texto
definitorio completo que reconstruya de la mejor manera los elementos que dan
al vocablo su valor Unico, y no hacer simples equivalencias de un vocablo no-
esténdar a uno estandar. El autor propone a la lexicografia como la disciplina
lingUistica més apta para proveer alalinguistica de descripciones documenta-
daseinteligiblesparaloshablantes. Sin embargo, serequiere que sus concepciones
semanticas y procedimientos lexicograficos sean sometidos a una critica mas
profunda. El diccionario no puede ser un mero glosario orientado a ayudar a
sus lectores aformarse unaideade lo designado por € vocablo, si 1o que sebusca
es una descripcion completa de cada voz.

El sextoy Ultimo articulo setitula“ Una hip6tesis cognoscitiva sobre el orden
de las acepciones’, fue presentado en un boletin en Santiago de Chile en 1998-
1999. En éste se plantea la pregunta de cobmo se decide € orden en que se
presentan las acepciones. Hay cuatro criterios para ordenar las acepciones en
lexicografia
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1. El etimol 6gi co: representa el papel legitimador.

2. El histérico: manifiestalos registros de uso documentado.

3. El uso: respecto aunajerarquia de caracter cuantitativo.

4. El 1 6gico: orden que se establece apartir de un punto dereferenciasemantico,
esdecir, un“significado principal”.

Luis Fernando Lara propone que € orden de las acepciones obedece a un
fendmeno semantico; esto lo respalda con la capacidad de los hablantes para
proporcionar unadefinicion esponténea aprendida social mente desde susprimeros
mesesdevida, alo cual [lama“ modo nominativo designificacion”. Lapropuesta
del autor se basa en lainvestigacion cognoscitiva, la cual explica que los seres
humanos crean esquemas de reconocimiento de los objetosalos que selesllama
“prototipos’; se trata de un fendbmeno cognoscitivo propio del género humano,
después es moldeado por su sociedad, culturay su lengua. Los intereses de la
comunidad lingistica histéricay laevaluacion de susexperiencias definen lasig-
nificacion. Lacomunidad linguisticadecide qué esrelevante para€l significadoy
es guardado en lamemoria colectivatransmitidaen el habla. Las condiciones de
significacion y de inteligibilidad de la transmisién del conocimiento definen €l
significado de cada signo, utilizando € modo nominativo de significacién. El
prototipo es la base del significado, pero éste se forma socialmente, en ese
momento se puede llamar estereotipo. En |as definiciones dadas por un hablante
de manera esponténea, lo que e hablante define es el estereotipo que puede ser
el “significado principal”, o también [lamado “ orden |6gico”; el cual tiene su ori-
gen en la naturaleza de las lenguas y en la capacidad cognoscitiva de los seres
humanos.

Este libro puede parecer un texto especializado, dedicado alos lexicografos,
sinembargo, en lalexicografiaconvergen distintas &reasdelalinglisticay esun
terreno en donde las nociones tedricas se concretizan. Para quien escribe esta
resefia, es un libro que vale la pena leer, pues, ademés, a tratar el método
lexicografico se miran | as bases que han formado la teoria linglistica moderna.

Ledly Ivett Garcia Jiménez
Universidad Autébnoma M etropolitana-1 ztapal apa
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